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Perusteltu paatelma

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen, siita annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistdvaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain nojalla (jaliempana YVA-laki).

1 Hanketiedot

Hankkeen osapuolet
Hankkeesta vastaavat Pohjan Voima Oy ja Metsahallitus.

Arviointiselostuksen on laatinut Sweco Finland Oy.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Keski-Suomen elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Pohjan Voiman Lehmikorven Tuulipuisto Oy suunnittelee yhdessa
Metsahallituksen kanssa noin 2445 hehtaarin laajuista tuulivoimapuistoa
Keuruun Lehmikorven alueelle. Hankealueelle suunnitellaan
rakennettavaksi maaraltdan enintdan 12 tuulivoimalaa, joissa yksikkéteho
on enintdan 14 MW. Voimaloissa tornin korkeus on 180—-220 metria,
roottorin halkaisija enintdan 240 metria ja voimaloiden kokonaiskorkeus
enintdan 300 metria.

Tuulivoimalat sijoitetaan paasaantdisesti 1-1,5 kilometrin etaisyydelle
toisistaan. Perustusten paalla tuulivoimala rakentuu teras- tai betoni- (tai
naiden hybridi-) rakenteisesta tornista, kolmelapaisesta roottorista, jossa
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lavat koostuvat komposiittimateriaalista, seka konehuoneesta. Tekniset
ratkaisut ovat hankevaihtoehdoissa samantyyppiset, mutta
rakenneratkaisut voivat kuitenkin poiketa selostuksessa kuvatuista alan
jatkuvasti kehittyessa. Perustamistapa ratkeaa tuulivoimamallin, koon ja
pohjatutkimuksella selvitettdvien geoteknisten olosuhteiden perusteella.
Yleisesti kaytdssa on ollut maanvarainen terasbetoniperustus.

Lisdksi hankkeessa tarkastellaan liittymista kahteen sahkoéverkon
liittymispisteeseen sijoittuen Virtain ja Keuruun alueille: Kohteen
I&nsipuolella Virrat—Alajarvi -voimajohtoon (110 kV) ja etelapuolella
Petajavesi-Virrat -voimajohtoon (110 kV). Tuulivoimapuiston
sahkdaseman laheisyyteen osoitetaan 0-3 hehtaarin suuruinen varaus
sahkovarastokokonaisuuden rakentamiselle.

Hankkeen vaihtoehdot

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan seuraavia
hankkeen vaihtoehtoja (VE):

- Vaihtoehto VEO: Hanketta ei toteuteta

- Vaihtoehto VE1: Hankealueella rakennetaan enintaan 12
tuulivoimalaa

- Vaihtoehto VE2: Hankealueelle rakennetaan enintaan 9 tuulivoimalaa

Sahkdonsiirron vaihtoehtoina tarkastellaan toteutusta joko ilmajohto- tai
maakaapelivaihtoehdolla. Sahkonsiirron vaihtoehdot (SVE) ovat:

- SVE 1: Hankkeen sahkdnsiirto toteutetaan maakaapeleilla

o liittyminen 110 kV voimajohtoon lannessa 3,6 km pituisella
maakaapelilla, seka etelassa 11,4 km maakaapelilla

- SVE 2: Hankkeen sahkdnsiirto toteutetaan ilmajohdoilla ja
maakaapeleilla

o liittyminen 110 kV voimajohtoon lannessa 3,4 km pituisella
ilmajohdolla, ja etelassa 5,8 km pituisella ilmajohdolla, minka
jalkeen Petajavesi—Virrat -voimajohtoon liittymiseksi joko:

» SVE 2a: limajohto muutetaan maakaapeliksi 0,6 km
matkalla, minka jalkeen maakaapeli muutetaan takaisin
ilmajohdoksi 3,2 kilometrin matkalle

= SVE 2b: limajohto muutetaan maakaapeliksi 0,3 km
matkalle, minka jalkeen maakaapeli muutetaan takaisin
ilmajohdoksi 3,5 km matkalle
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SVE 2a ja 2b vaihtoehdoissa eteldan suuntautuvalla
reitilld on kaksi vaihtoehtoista reittia 1 ja 2. Molemmissa
vaihtoehdoissa rakennetaan uudet sdhkbasemat
litospisteisiin ja hankealueelle.

Muutokset arviointiohjelmavaiheen jalkeen

YVA-ohjelmavaiheen jalkeen voimaloiden sijainteja on tarkennettu ja
voimaloiden tekniset tiedot ovat tarkentuneet. Myds hankealueen
sahkdnsiirtoreittia ja sdhkdverkon liityntapisteen sijaintia on tarkennettu.
Samalla Reinikankosken vaihtoehtoiset linjaukset ovat tarkentuneet.

2 Ymparistovaikutusten arviointimenettely

YVA-menettelyssa tavoite on edistda hankkeen kannalta merkittavien
ymparistovaikutusten tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista
suunnittelussa ja paatdksenteossa, seka lisata kansalaisten tiedonsaantia
ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-menettelyssa ei tehda hanketta
koskevia paatdksia, vaan tavoite on tuottaa monipuolista tietoa
paatdksenteon pohjaksi.

YVA-menettely on kaksivaiheinen: Ensimmaisessa vaiheessa
hankevastaava laatii ymparistdvaikutusten arviointiohjelman (jaliempana
arviointiohjelma). Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan suunnitelma
siitd, mitéd ymparistdvaikutuksia hankkeella on, ja miten vaikutuksia ja
hankkeen vaihtoehtoja tullaan tarkastelemaan ymparistovaikutusten
arviointimenettelyn aikana. Arviointiohjelman sisalté maaraytyy
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn asetuksen (277/2017)
mukaisesti. YVA-menettelyn toisessa vaiheessa hankkeesta vastaava
laatii YVA-ohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon
perusteella ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana
arviointiselostus). Yhteysviranomainen antaa arviointiselostuksesta ja sen
riittdvyydesta perustellun paatelman. Arviointiselostus ja perusteltu
paatelma tulee liittdd mahdollisiin lupahakemusasiakirjoihin.

Keuruun Lehmikorven tuulivoimahankkeen arviointimenettelyn tarve
maaraytyy YVA-lain liitteen 1 kohdan 7 e perusteella:
Tuulivoimalahankkeet, kun yksittéisten laitosten lukumaara on vahintaan
10 kappaletta tai kokonaisteho vahintaan 45 megawattia.

Asian vireilletulo

Hankkeesta vastaava on saattanut hankkeen ymparistovaikutusten
arviointimenettelyn vireille toimittamalla ymparistovaikutusten
arviointiohjelman yhteysviranomaiselle 4.4.2023. Arviointiohjelma ol
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nahtavilla 24.4.2023 — 26.5.2023 ja yhteysviranomainen antoi siita
lausuntonsa 20.6.2023.

Hankkeesta vastaava toimitti 8.2.2024 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen sen kasittelya ja perustellun
paatelman antamista varten.

3 Ymparistovaikutusten arvioinnin ja muiden menettelyjen
yhteensovittaminen

YVA-menettelyn rinnalla etenee tuulivoimahankkeen osayleiskaavoitus.
Hanke liittyy Keuruun kunnan tuulivoimayleiskaavahankkeeseen. YVA- ja
kaavoitusmenettelyt on tiedotuksen ja yleisétilaisuuden osalta yhdistetty.

Luonnonsuojelulain (9/2023) 35 §:n mukainen Natura-arviointi on laadittu
YVA-menettelyn yhteydessa Pihlajaveden reitin Natura-alueelle
(F10900032, SAC). Natura-tarveharkinta on toteutettu Pihlajavesi ja
ylajuoksun pienvedet Natura-alueella (FI0900123, SAC/SPA) ja Raiskin
metsat Natura-alueella (FI0900050, SAC/SPA).

4 Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 23.2.2024 — 19.4.2024. Kuulutus ja arviointiselostus
liitteineen julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-
keskus.fi/kuulutukset ja ymparistéhallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/LehmikorventuulivoimahankeYVA. limoitus
kuulutuksesta on lahetetty Keuruun, Virtain ja Ahtérin kaupungeille
julkaistavaksi niiden verkkosivuilla. Lisaksi arviointiselostuksesta ja sen
nahtavilla olosta, sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen
esittamiseen on tiedotettu viikolla 8 sanomalehdissa Suomenselan
Sanomat, Ahtarinjarven Uutisnuotta ja Suur-Keuruu julkaistuilla lehti-
ilmoituksilla.

Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana painetussa
muodossa seuraavissa paikoissa: Keuruun, Virtain ja Ahtarin
kaupungintalot, seka Etela-Pohjanmaan, Pirkanmaan ja Keski-Suomen
ELY-keskukset.

Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisotilaisuus 5.3.2024 klo 17-19
Keuruun kaupungintalolla osoitteessa Multiantie 5. Yleisétilaisuuteen oli
mahdollisuus osallistua myds etayhteydelld (teams). Yhteysviranomaisen,
Keuruun kaupungin viranomaisten ja hankkeesta vastaavan edustajien
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lisaksi yleisotilaisuudessa oli lasna 20 henkilda (11 ulkopuolista) ja mukana
etayhteydella 25 kuulijaa (21 ulkopuolista). Yleisttilaisuudessa
keskusteltiin seka YVA-hankkeen etta samalla laadittavan osayleiskaavan
aihepiirista. Tilaisuudessa yleisosta esiin nousseita asioita hankkeen
pitkalla aikavalilla olivat mm. huoli voimaloiden purkamisesta, seka
tuotannon loppumisen tarkastelun puuttumisesta hankevastaavan
esittamassa elinkaarimallissa. Huolenaiheina tuotiin paljolti esiin hankkeen
maisema-aluevaikutuksia Reinikankoskeen, Pihlajaveden reitille, seka
sahkonsiirtoon liittyen. Keskusteltiin myds hakkuualueiden vaikutuksista ja
mahdollisista puutteista ndkymaalueanalyysissa. Yleisemminkin
arvioitavina olivat toteutetut havainnekuvat verrattuna ihmissilman
nakymaan. Luontovaikutuksista keskusteluun nousivat havaitut sééksen
pesat hankealueen laheisyydessa, hankkeen vaikutukset hiljaisiin alueisiin,
ja esimerkiksi jarvenselan yli kantautuvan aanen huomiointi.
Tuulivoimaloiden kayttovaiheen aikainen voimaloiden lapojen jaatamisen
estaminen heratti keskustelua. My6s kyselytiedotteen jakelu, ja hankkeen
huomiointi alueellisen erdmatkailun osalta kiinnosti yleis6a.
Tuulivoimakapasiteetin suhteuttaminen laajemminkin esimerkiksi Loviisan
ydinvoimalatuotantoon, sekd sahkdn myynnin vaihtoehdot myéhemmin
investointihetkelld nousivat keskustelussa esiin. My6s tuulivoimahankkeen
korvausten maksamisen perusteet alueellisesti heratti keskustelua.

Teamsissa nousi kysymyksia koskien Keuruun kaupungin toteuttamaa
mielipidekyselya hankealueella, tuulivoimaloiden etaisyytta lahimpaan
asumistoon, sekd asukkaiden mahdollisuuksia tuulivoimala-alueen
kayttéon vapaa-ajalla jatkossa. Lisdksi osallistujat halusivat tietoa
toteutettujen luontoselvitysten saatavuudesta ja voimaloiden
suojaetaisyyksistad arvokkaille luontoalueille. Melumallinnusten
toteutustapa, ja tuulivoimaloiden melun vaikutukset mm.
metsakanalintuihin ja etenkin metsoon nousivat Luken 2023 julkaiseman
selvityksen osalta keskusteluun. Puheenaiheena oli my6s tuulivoimaloiden
rakentamisen vaikutus metsahehtaarien ja hiilinielujien vahenemiseen.

5 Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakdisesti
koskee. Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle

26 lausuntoa (joista 1 kommenttina) ja 25 mielipidetta. Lausunnot ja
mielipiteet on toimitettu tiedoksi hankkeesta vastaavalle.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta.
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Yhteenveto lausunnoista

Digita Oy:n lausunnossa on esitetty, etta vaikutusalueella ei ole todettu
antenni tv:n vastaanotto-olosuhteissa katvealuetta. Tuulipuistot, tai jo
yksikin tuulivoimala, voivat kuitenkin aiheuttaa merkittavaa haittaa antenni-
tv:n vastaanottoon erityisesti radio- ja tv-lahetysasemaan nahden
voimaloiden takana olevissa asuin- ja lomarakennuksissa. Tv-signaalin
eteneminen voi tuulivoiman vuoksi estyd kokonaan, jolloin se voi
viranomaisten vaaratiedotteiden valityskanavana kaytettyna vaikuttaa
vaaratiedotteiden saatavuuden kautta yleiseen turvallisuuteen. Taman
vuoksi Digita nékee perusteltuna huomioida hankkeen vaikutukset antenni-
tv:n vastaanottoihin turvallisuuteen liittyvien vaikutusten arvioinnissa jo
varhaisessa suunnitteluvaiheessa, niin etta hairiot radio- ja tv-verkon
I&hetyksille saadaan estettya tai poistettua. Hankevastaava hairién
aiheuttajana myds katsotaan velvolliseksi huolehtimaan hairién
poistamisesta ja hairion aiheuttamista kustannuksista. Samassa
yhteydessa tulee huomioida myos yhteisvaikutukset muiden
tuulivoimalahankkeiden kanssa.

Etelda-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa lausunnossaan, etta
arviointiselostuksessa ei ole esitetty toimenpiteitd maisemavaikutusten
pienentadmiseksi mm. Ahtarin reitin maisema-alueiden osalta, esimerkiksi
voimalakokoa pienentamalla. Vesienhoidon osalta Etela-Pohjanmaan ELY-
keskus on huomioinut sen alueelle laskevat pintavedet, tie-, kaivu- ja
kuivatustoiden aiheuttaman eroosioriskin kiintoaineen ja ravinteiden osalta,
seka hydrologiset muutokset ja pohjavesien laskun, jotka voivat vaikuttaa
uomissa virtaavan veden maariin. Pohjaveden lasku turvemailla voi johtaa
turpeen hajoamisen myd6ta ravinteiden ja orgaanisen aineksen
huuhtoutumiseen valumavesiin. Kuormituksen vahentamiseksi kaivutyot
tulisi toteuttaa valttden korkeimman valunnan ajankohtia. Ojitusten
vaikutus on myos pitkaaikainen. Hankkeen toteutuksessa tulee huomioida
vesielidstdn vapaa liikkuminen, virtavesien eroosioriski tydkoneita
kaytettdessa ja mahdollisten vesistdvaikutusten ehkaisy. Liikenteellisten
vaikutusten arviointi on lausunnossa esitetty riittavaksi. Hanketoimijan
tulee kuitenkin huomioida maantieverkon mahdolliset parantamistarpeet
ajoissa ja huolehtia tieverkon kunnossapidosta, seka jatkosuunnittelussa
sopia tienhoitokuntien kanssa yksityisteita koskien.

Eteld-Pohjanmaan liiton lausunnossa on todettu, ettd huolimatta
hankkeen voimalakorkeudesta (enintdan 300 metria), hankkeen
maisemavaikutusten arvioinnissa on sovellettu Ymparistoministerion
maisemavaikutusten arviointioppaan (2016) lahtokohtana olevien noin 200
metrin korkuisten voimaloiden ohjeellisia etaisyysvyohykkeita.
Voimalakorkeuden kasvun vuoksi liitto on suositellut lahivaikutusalueen
laajentamista noin 7 kilometriin useissa hankkeissa. Taman hankkeen
osalta on myos tunnistettu useiden tuulivoimaloiden laaja nakyvyys
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Alastaipaleen kylaan, josta ei nyt ole toteutettu havainnekuvia, tai arvioitu
maisemavaikutuksia sanallisestikaan. Sen sijaan Ahtérin reitilta ja
Perannejarven laavulta toteutetut havainnekuvat onnistuvat hahmottamaan
maisemavaikutuksia. Voimassa olevat maakuntakaavamerkinnat
katsotaan huomioiduiksi asianmukaisesti, ja maakuntakaava 2050:n
kaavaluonnoksen merkinnat on YVA-selostuksessa tuotu esiin, mutta
merkintdjen ja maaraysten roolia ei selostuksessa ole arvioitu.
Jatkosuunnittelussa pyydetaan kiinnittdmaan huomiota hankealueeseen
rajautuvaan, maakuntakaavaehdotuksessa osoitettuun, luonnon
monimuotoisuuteen perustuvaan ydinalueeseen "Rintalankyl&n-Niiniperan
alue”. Arviointiselostuksessa ei ilmene kaavamerkinnan huomiointia
vaikutusten arvioinnissa. Etela-Pohjamaanmaan maakuntakaava 2050
tulee voimaan astuessaan korvaamaan aiemmat maakuntakaavat, joten
sen laadintaan ja hyvaksyntaan pyydetaan kiinnittdmaan huomiota
hankkeen jatkosuunnittelussa.

Fingrid Oyj toteaa, ettei silla ole kommentoitavaa tdssa vaiheessa
hankkeen arviointiselostuksesta, ja ettd muiden kuin Fingrid Oyj:n
omistamien voimajohtojen osalta tulee pyytaa lausunto voimajohtojen
omistajilta.

Fintraffic Lennonvarmistus Oy huomioi lausunnossaan, etta ilmailulaki
maaraa lentoesteista siten, etta rakennelma tai laite ei saa hairita ilmailua
palvelevia laitteita tai lentoliikennetta tai aiheuttaa muutoin vaaraa
lentoturvallisuudelle. limailulain 1.10.2023 voimaanastuneen muutoksen
mukaisesti Liikenne- ja viestintavirasto selvittda kuitenkin lentoesteen
vaikutukset lentoliikenteen sujuvuudelle ja lentopaikan pitdjalle osana
lentoestelupaprosessia.

limatieteenlaitos toteaa, etta silla ei ole lausuttavaa hankkeen
arviointiselostukseen, koska alue on yli 20 km paassa lahimmasta
laitoksen saatutkasta.

Keski-Suomen Liitto on lausunnossaan esittanyt hankkeen
suunnittelussa huomioitaviksi Keski-Suomen maakuntakaavan 2040
aineistot ja taustaselvitykset, erityisesti luonto- ja maisemaselvitykset.
Lehmikorven hankkeen merkittavia haitallisia maisemavaikutuksia, seka
yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa, on mahdollisuuksien
mukaan pyrittava lieventdmaan jatkovalmistelussa. Keski-Suomen Liitto
myos huomauttaa YVA-selostuksessa paikon viitatun vanhentuneeseen
ilmastostrategiaan 2020, joulukuussa 2021 hyvaksytyn strategian sijasta.
Kokonaiskestavyyden periaatteen pohjalta laaditun Hiilineutraali Keski-
Suomi 2030 -tiekartan yhtena tavoitteena on vahapaastoisen
energiantuotannon lisdaminen.

Keski-Suomen museo katsoo lausunnossaan, etta hankkeen vaikutuksia
rakennettuun kulttuuriymparistéon on ymparistovaikutusten arvioinnissa
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tarkasteltu riittavasti. Arviointiselostuksesta ei ole huomautettavaa
myoskaan Keski-Suomen arkeologisen kulttuuriympariston tarkastelun
osalta, ja arkeologinen kulttuuriperintd voidaan katsoa huomioiduksi
selostuksessa riittavalla tavalla.

Keuruun kaupunki on lausunnossaan todennut, ettd se kannattaa
Reinikankosken sahkdénsiirtolinjan toteuttamista maakaapelina /
siltarakenteessa.

Keuruun kaupunki, ymparistoterveydensuojelu huomauttaa
lausunnossaan kolmen luokitellun pohjavesialueen poikki kulkevan
sahkdnsiirtoreitin osalta, etta jollei pohjavesien pilaantumisvaaraa voida
taysin poissulkea, ei luokitellulle pohjavesialueelle tulisi [ahtokohtaisesti
kohdentaa sahkdnsiirto- tai voimalarakentamista. Hankkeen suunnittelussa
ja toteutuksessa tulee vahentaa pohjaveteen kohdistuvia haitallisia
vaikutuksia. Muista ymparistdvaikutuksista tulee kiinnittda huomiota
erityisesti meluhaittojen vahentamiskeinojen kayttoonottoon, tai
voimalaitostyypin olennaisesti muuttuessa tarkastaa melumallinnukset
rakennuslupavaiheessa. Valkevaikutusten osalta esitetddn myoés
mahdollisuutta ottaa kayttédn keinot haitallisten vaikutusten
vahentamiseksi, silla sdaolosuhteet voivat poiketa mallinnuksen
olosuhteista. Ymparistdvaikutusten seurantaohjelmassa ehdotetut melun ja
valkkeen seurantatoimenpiteet nahdaan suositeltavina.

Killinkosken kylayhdistys ry toteaa lausunnossaan, etta silla ei ole
tarvetta vastustaa tuulivoimahanketta.

Luonnonvarakeskus on keskittynyt lausunnossaan Metsastyslaissa
(28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555) lueteltuihin riistalajeihin.
Hankealueella on havaittu metson ja teerien soitimia, joiden etaisyys
voimaloista on paikoin Luken arvion mukaan riittdmatdén, ja hankkeen
vaikutukset lajistolle voivat siten olla haitallisia ja pitkaaikaisia.
Luontoselvitysten tulisi kattaa myos tavanomaiset metsakohteet, jotta
kokonaiskuva linnustosta ei jaisi erityiskohteiden varaan. Kanalintujen
suuret kannansuuruuden vaihtelut vaikeuttavat alueen merkityksen
arviointia lisdantymisymparisténa, kun laskennat toteutetaan vain
yksittaisena vuonna. Yksildiden siirtyessa tuulivoiman tieltd korvaaviin
elinymparistdihin, lajin sisainen kilpailu kiristyy. Elinympariston
tuhoutumisen seuraus populaatiotasolla on vaikutukseltaan suoraan
verrattavissa kantokyvyn pienenemiseen. Luke myds huomauttaa, etta
alueelta on maaritetty kolme saukon lisdantymis- ja levahdyspaikkaa, ja
mikali saukon kayttamien vesistdjen yli kohdistuu rakentamista, tulee
saukko huomioida sillan tai rummun rakenteissa ja valttamalla
rakentamista saukon lisdantymis- ja levahdysalueilla. Koska tuulivoiman
vaikutuksista elainlajistoon on vahan tietoa, vaikutukset saattavat poiketa
selostuksessa tehdyista arvioista, etenkin mikali tuulivoiman ja
tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset osoittautuvat merkittdvammiksi.
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Metsahallitus huomioi lausunnossaan YVA-selostuksen kuvan 97 kartasta
puuttuvan lukuisia valtion omistamia, Metsahallituksen Luontopalvelujen
hallinnassa olevia, luonnonsuojeluun tarkoitettuja alueita. Alueista osa on
mukana parhaillaan kdynnissa olevassa Pirkanmaan sdaddsvalmistelussa,
jossa niistd muodostuu lakisdateisia luonnonsuojelualueita. Asia
kehotetaan huomioimaan jatkosuunnittelussa. Metsahallitus pitaa oikeana
Natura-tarveharkinnassa Natura 2000 -alueen Pihlajavesi ja yldjuoksun
pienvedet paatelmaa siita, ettei luonnonsuojelulain 35 § mukaiselle Natura-
arvioinnille ole alueen osalta tarvetta. Pihlajaveden reitti Natura 2000 -
alueelle laadittuun Natura-arviointiin, jossa suojeluperusteisiin kuuluu vain
vesiluontotyyppeja, valtion maa-alueet ovat tulleet mukaan
digitointiepatarkkuuksien vuoksi, joten Metsahallituksella ei ole arvioinnista
lausuttavaa.

Pirkanmaan ELY-keskus yhtyy lausunnossaan selostuksen
johtopaatdkseen, ettd hankkeen merkittdvimmat vaikutukset ovat
maisemallisia. Maisemavaikutuksia kohdistuu etenkin Ahtérin reitin ja
Toisveden vesistdjen lansirannoille, ja hankkeen jatkosuunnittelussa tulee
harkita selostuksessa esitettyja lieventamistoimenpiteita. Meluvaikutusten
osalta hankkeen toteutuksessa tulee huomioida nykyisen aanimaiseman
muutos, ja jatkosuunnittelussa mallinnuksen epavarmuustekijat ja
noudattaa varovaisuusperiaatetta. Melu- ja valkevaikutusten tarkistaminen
ennen toteutusta, seka seuranta ndhdaan kannatettavina. Tarvittaessa
tulee kayttaa myos selostuksessa esitettyja lieventamistoimenpiteitd melun
ja valkkeen haitallisten vaikutusten hallinnassa. Maakaapelivaihtoehto
SVE1 ndhdaan kannatettavana vahdisemman maankayton ja puuston
poiston vuoksi.

Pirkanmaan maakuntahallitus on lausunut Pirkanmaan liitolle
toimitettuun lausuntopyyntéon, ja huomioinut tarkoituksenmukaiseksi
tarkastella, voitaisiinko hankkeen vaikutuksia maiseman arvoalueisiin
vahentda matalammalla voimalakorkeudella. Todetaan myds, etta
toteutuessaan erityisesti Kalliojarvenperan tuulivoimahanke toisi selkeita
yhteisvaikutuksia Toisveden ja Pihlajaveden reitin jarville. Selostuksessa
tunnistettujen virkistyskohteiden ja ulkoilureittien lisdksi lausunnossa on
mainittu myds Jyrkeejarveen kytkeytyva Pihlajaveden melontareitti.
Lausunnossa on lisdksi huomioitu Mantta-Vilppulan Metsomaen
tuulivoimahanke, joka on maara liittdd samaan voimalinjaan Lehmikorven
sahkonsiirtovaihtoehtojen kanssa hankealueen etelapuolella.
Verkkokapasiteetin riittdvyyttd molempiin hankkeisiin ei kuitenkaan ole
kasitelty YVA-selostuksessa. Maakaapelina toteutettava SVE 1 nahdaan
tarkastelluista vaihtoehdoista kannatettavampana.

Pirkanmaan maakuntamuseo toteaa lausunnossaan hankealueen
Pirkanmaan alueelle ulottuvien vaikutusten osalta, etta YVA-selostuksessa
on asianmukaisesti huomioitu Pirkanmaan kolme arvokohdetta: Kitusen
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tilan, Soininkylan ja Lahdenkylan kulttuurimaisemat. Hankkeen
maisemallista vaikutusta Ahtarin reitin valtakunnallisesti merkittavalle
maisema-alueelle voi vahentaa naiden valinen etaisyys.
Sahkdnsiirtoreittien SVE1 ja SVE 2 arkeologisia inventointeja voidaan
pitaa riittavina. Maisemaan kohdistuvat vaikutukset on arvioitu
hankealueen ulkopuolisen arkeologisen kulttuuriperinnén osalta myoés
kiinteiden muinaisjdanndsten osalta, seka Pirkanmaan maakuntakaavaan
2040 merkittyjen arkeologisen kulttuuriperinnén ydinalueiden kohdalta.
Maakuntamuseo pitaa vaikutustenarviointia riittavana Pirkanmaan
kulttuuriymparistdn osalta.

Seinajoen Museot on lausunut hanketta koskien Etela-Pohjamaalle
ulottuvien vaikutusten osalta, ja huomioi maisemavaikutusten
keskittymisen Ahtarin reitin maisemat -alueelle (VAMA 2021). Lahimmat
voimalat nakyvat alueelle laajasti ja vaikutusten voimakkuutta korostaa
alueen muutosherkkyys. Eteld-Pohjanmaan jarvien ja avoimien alueiden
osalta voimaloiden nakyvyys on paikon taysimaaraistad. Maakuntien raja-
alueelle on mahdollisesti muodostumassa nelja eri tuulivoimalahanketta,
joista tulee muodostumaan yhteisvaikutuksia. Yhteisvaikutusten arviointi
videosovitteina kuvaisi lausunnon mukaan karttoja realistisemmin
hankkeiden nakymavaikutuksia.

Suomen Erillisverkot Oy toteaa lausunnossaan, ettd hankkeella ei ole
vaikutusta sen Verkko-operaattoripalvelut -liiketoimintaan.

Suomenselan lintutieteellinen yhdistys ry huomauttaa lausunnossaan,
ettd Lehmikorven alue edustaa eramaista metsamaisemakokonaisuutta,
joka on tarkea elinymparistd linnustolle ja metsaluonnon
monimuotoisuudelle. Hankkeen nahdaan aiheuttavan
metsaelinymparistdjen pirstoutumista ja heikentavan metsalajien
lisdantymismahdollisuuksia. Elinymparistd heikentyy metsakanalinnuista
erityisesti metsolla, muita uhanalaisia lajeja eramaisissa
metsaelinymparistdissa ovat myos pyy, huuhkaja, varpuspdlld,
homdtiainen ja toyhtdtiainen. Myds metsapetolintujen elinymparisto ja
pesapaikat tulee turvata rakentamisessa, ja toteuttaa sahkdnsiirto
huomioiden sadaksen ja muidenkin metsalintujen pesinta.

Sateilyturvakeskus toteaa lausunnossaan, etta velvoittavaa estetta
sateilyturvallisuussyistad voimajohtojen rakentamiseen YVA-selostuksessa
esitetyn suunnitelman mukaisesti ei ole. STUK korjaa myods YVA-
selostuksen kappaleen 4.6.5 Terveysvaikutukset viittauksen kumottuun
asetukseen ja sen suositusarvoon 100 pT, uuden sosiaali- ja
terveysministerion asetuksen (1045/2018) magneettikentan velvoittavan
toimenpidetason ollessa 200 uT. Magneettikentan toimenpidetaso 200 uT
ei ylity voimajohdon allakaan, jossa on suurimmat magneettikentat, joten
asetuksen taso ei rajoita oleskelua voimajohdon laheisyydessa tai
voimajohdon sijoittamista asuin- tai lomarakennusten laheisyyteen.
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Voimajohtojen sahkdkentalla ei ole todettu olevan haitallisia
pitkdaikaisvaikutuksia, mutta asiaan liittyvan epadvarmuuden vuoksi STUK
suosittelee uusien 400 kV ja 110 kV voimajohtojen rakentamista tilanteen
salliessa siten, etta niiden aiheuttama magneettivuon tiheys ei
pitkdaikaisesti ylittaisi 0,4 uT voimajohtojen |8hella sijaitsevissa
asuinrakennuksissa.

Telia Finland Oyj huomauttaa, etta silla ei ole voimaloiden sijoituksiin
liittyen lausuttavaa, mutta jatkossa hankkeen vaikutusalueelle ei voida
rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Tuulivoimahanketoimijan tulee myos
toteuttaa erikseen vaarajanniteselvitys sahkdnsiirtojohdoista lahella olevien
Telian kaapeleiden osalta.

Traficom (liikenne- ja viestintavirasto) toteaa lausunnossaan, liittyen
ilmailulain muutokseen lentoestelupaprosessin osalta ja
lentoestelausunnon hakemiseen, seka YVA-selostuksen kohtaan 1.8.4,
etta jatkossa Traficom pyytaa lausunnot lupahakemuksen saatuaan.

Virtain kaupungin kaupunginhallitus ja ymparistdonsuojeluviranomainen
ovat jattaneet arviointiselostuksesta erilliset lausunnot. Lausunnoissa on
esitetty arvokkaita luontoalueita huomioitaviksi sahkonsiirtoreittien
suunnittelussa, sekd luonnonympariston, maiseman ja kulttuuriympariston
seka -perinndn huomiointia hankkeen jatkosuunnittelussa. Lisaksi Virtain
kaupunki on esittanyt lausunnossaan meluvaikutusten varmistamista
hanketta Iahimpien kiinteistdjen osalta viela rakennuslupavaiheessa.
Maisemavaikutuksia on todettu Virtain puolelle mm. valtakunnallisesti ja
maakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille, seka paikoin Toisveden
lansirannalle. Sahkonsiirtoreittien sijoittelussa toivotaan olemassa olevien
johtokaytavien tai valmiiksi avonaisten maisema-alueiden hyddyntamista,
maakaapelointeja, sekd muiden hankkeiden yhteensovittamista tdman
hankkeen toteuttamisen kanssa.

Vaylaviraston lausunnossa on esitetty ennen voimaloiden osien
kuljetuksia varmistettavaksi maantien, siltojen ja rumpujen kantokyky.
Mahdolliset parantamistoimet, seka kuljetusten yhteydessa vaadittava
valiaikainen valaistus ja liikennemerkkien siirto, tulee toteuttaa hankkeesta
vastaavan kustannuksella. Asiassa tulee olla yhteydessa Keski-Suomen
ELY-keskukseen, ja ELY-keskus myds vastaa tydon lupamenettelysta.
Hankkeen toteuttamisessa tulee huomioida muut mahdolliset vaylaverkon
suunnitellut ja kehittdmishankkeet.

Museovirasto on jattanyt lausuntopyyntéén kommentin, jossa se
tdhdentdd museolain uudistumisen my6ta kulttuuriymparistén suojelua
koskevien viranomaisasioiden siirtymista 1.1.2020 aloittaneille alueellisille
vastuumuseoille, jotka voivat lausua hanketta koskevassa asiassa.
Kommentissa on tarkennettu myds ne kohteet, joissa Museovirasto antaa
edelleen kulttuuriymparisténsuojeluun liittyvat lausunnot.
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Yhteenveto mielipiteista

Hankkeen luontoon kohdistuvat haittavaikutukset toistuivat useissa
mielipiteissa: Luontoarvojen ja monimuotoisuuden heikentyminen,
luonnontilaisten eramaa-alueiden pirstoutuminen seka luontokadon
kiihtyminen. Mielipiteissa esitettiin myds puutteita luontokartoituksissa,
lajistoselvityksissa ja lumijalkilaskennassa. Useissa mielipiteissa
huomioitiin hankkeen haittavaikutuksia lahivesistéihin ja vesilintuihin, seka
alueella laajemminkin pesivaan lajistoon: Erityisesti sdaksiin ja
kanalintuihin, seka lisaksi lintujen muuttoreitteihin. Mielipiteissa oli
tunnistettu paikallisesti monipuolista lintulajistoa, joten hankkeen
linnustovaikutusten arviointi YVA-selostuksessa vahaiseksi, seka linnuston
kesaaikaisen pesinnan puuttuminen arvioinnista, ei saanut ymmarrysta.
Mielipiteissa esitettiin myos, ettd useat alueella esiintyvat lajit karttavat
tuulivoima-alueita.

Mielipiteet kasittelivat myds hankkeen vaatimia raaka-aineita ja
metsahakkuita, sekd hankkeen toteutuksen vaikutuksia geologisiin
luonnonarvoihin ja pohjavesiin. Katsottiin, ettd pohjavesivaikutuksia olisi
tullut arvioida myds muilla kuin luokitelluilla pohjavesialueilla, seka lisaksi
luonnontilaisissa l&hteissa. Esitettiin myos, ettei tuulivoimatuotantoon
soveltuvia alueita tulisi ulottaa pohjavesialueille. Vesistévaikutuksista
huomioitiin my6s rakentamisen aiheuttama kiintoainekuormitus ja
rajaytysten typpiyhdisteet. Mikromuovien osalta mielipiteissa toistui huoli
niiden lisdantymisestad hankealueella, seka kulkeutumisesta luonnossa
edelleen vesistoihin ja eldimistoon.

Hankkeen aiheuttama meluhaitta esiintyi useissa mielipiteissa huolena
hiljaisten alueiden ja erémaa-alueen luonnonrauhan vahenemisesta, ja
jopa menettamisesta. Erityisesti toteutettujen melumallinnusten sopivuutta
suunnitelluille voimaloille arvioitiin puutteelliseksi, ja meluhaitan seka
matalataajuisen melun vaikutuksia todellisuudessa mallinnuksissa esitettya
suuremmiksi. Lahiasutukselle meluvaikutuksen arvioitiin olevan myos
suurempi kesaaikaan, kun ikkunat ovat auki. Puutteena koettiin myos
arvioinnin puuttuminen melun vaikutuksesta tunnistettuun merkittavaan
hiljaiseen alueeseen Kuusijarven pohjoispaassa. Toisenlaiselle
voimalatyypille laaditun valkemallinnuksen esitettiin myos johtavan
epavarmuuteen taman hankkeen voimalapaikkojen sijoittamisen osalta.

Lukuisissa mielipiteissa esitettiin huoli hankkeen suurista
maisemabhaitoista: Pihlajaveden reitin maisema- ja virkistysarvojen koettiin
haviavan, ja voimaloiden ei mydskaan katsottu soveltuvan korpimaiseman
keskelle. Vaikutuksia tunnistettiin my6s Perannejarven kulttuurimaisemaan
ja Anhtarin reitin valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle, seka
Hameenniemeen, jota on ehdotettu maakunnalliseksi arvokkaaksi
rakennetun kulttuuriympariston kohteeksi. Visuaalinen haitta koettiin
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pitkdaikaisena, ja nakymahaitan osalta YVA-menettelyssa vahateltyna.
Laajemminkin vaikutusalueelle todettiin aiheutuvan maisema- ja
valkehaittaa. Yleisesti maisemaselvitys nahtiin puutteellisesti toteutettuna.
Havainnekuvat todettiin useissa mielipiteissd huonolaatuisiksi, kuvien
painottuessa liian kauaksi [&hiasukkaista, pihapiirindkymien ja Iahimakien
nakymien puuttuessa. Havainnekuvista ei myodskaan valittynyt
toteutettavien rakennelmien pyoriva liike ja valke. Lentoestevalojen
merkitys maisemaan koettiin puutteellisesti kasitellyksi. Mielipiteissa
huomioitiin hankkeen mydta myds pimeyden havidminen, seka
valosaasteen vaikutukset tahtitaivaan ja revontulien havainnointiin.
Mielipiteissa tiedostettiin myos laajemmin alueelle suunnitteilla olevat
tuulivoimahankkeet, ja naiden yhteisvaikutukset tulevaisuudessa.

Yksittaisia mielipiteita esitettiin myos, joissa hankkeen myonteiset
vaikutukset nahtiin liioiteltuina, ja vastaavasti hankkeen vaikutukset
asumista, loma-asumista, matkailijoiden viihtyvyytta, seka hyvinvointia ja
alueen elinvoimaisuutta heikentavina. Lisaksi voimaloiden
suojavydhykkeet asukkaisiin, seka turvaetaisyydet virkistyskayttoon ja
tiestodn nahtiin riittdmattdomina. Huolta herasi myos siita, etta hanke voi
hairitd mm. televisio- ja radiolahetyksia.

Useammassa mielipiteessa sahkdnsiirtoa koskien kannatettiin SVE 1-
maakaapelointivaihtoehtoa, toteutuksen aiheuttaessa vahemman
vaikutuksia luontoon, maankayttédn ja maisemaan — myds sen
toteutuksen osalta talousvesikaytdn, pohjavesi- ja luontoarvojen
huomiointia painotettiin.

Hankkeen toteuttamiskelpoisuutta kyseenalaistettiin useammassa
mielipiteessa, osittain myos sahkonsiirtokapasiteetin riittavyyden osalta.
Mielipiteissa esitettiin myds tarkeaksi vahentdd maisemavaikutuksia
laskemalla voimaloiden kokonaiskorkeutta tai maaraa. Lisaksi esitettiin
huolta voimaloiden purkamisen osalta: Kuka vastaa purkamisesta, onko
varallisuutta purkamisen toteuttamiseksi, miten ty6 tulee toteuttaa ja mita
pohjavesivaikutuksia voimaloiden maahan jatettavilla perustuksilla tulee
olemaan.

Tiedotukseen liittyen toimitettiin useita mielipiteita, joissa esitettiin, etta
tiedonkulku hankkeesta oli heikko: Asukaskysely oli puutteellisesti jaettu,
eika suuri osa asukkaista ollut saanut kirjetta. Koettiin, etta yleison
todelliset vaikuttamismahdollisuudet ja osallistaminen jaivat vajaiksi. Osa
koki myds YVA-menettelyn epaselvana toteutuksen osalta, seka
menettelyn sisaltdman informaation ja suunnitelmien maaran olevan
runsasta, mutta vain harvojen kriittisesti tarkasteltavissa.
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6 Arviointiselostuksen riittavyys ja laatu seka laatijoiden patevyys

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittavyyden ja
laadun, ja toteaa talta osin seuraavaa.

7 Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma

Arvio hankkeen merkittavista ymparistovaikutuksista

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisdtarkastelunsa
perusteella yhteysviranomainen esittaa perusteltuna paatelmanaan
Keuruun Lehmikorven tuulivoimahankkeen ja sen sahkonsiirron
merkittavistd ymparistovaikutuksista seuraavaa:

Ymparistovaikutusten merkittavyyden arviointiin on hankkeessa kaytetty
ns. IMPERIA-menetelmaa, joka on vakiintunut YVA-menettelyissa
kaytetyksi arviointimenetelmaksi. Menetelmaa yhteysviranomainen pitaa
hyvana ja laadittua arviointia paaosin riittdvana, joskin yhteysviranomaisen
tulkinta aineiston ja oman arvionsa pohjalta poikkeaa osin johtopaatdsten
osalta. Yhteysviranomaisen tarkastelun perusteella hankkeen merkittaviksi
ymparistovaikutuksiksi nousevat ilmastovaikutusten ohella hankkeen
vaikutukset maisemaan ja alueidenkayttoon. Myds pohjavesivaikutukset
voivat hankkeessa toteutua merkittavind. Yhteysviranomaisen tarkastelun
ja kuulemispalautteen perusteella tutkimustietoa tuulivoimahankkeiden
vaikutuksista elaimistéon on viela vahan, ja selvityksiin on tunnistettu
liittyvan epavarmuuksia. Nain ollen eldimiston ja erityisesti linnuston osalta
vaikutukset voivat todentua erisuuruisina. Hankkeen aiheuttama melun
lisdantyminen vaikuttaa osaltaan seka ihmisiin etta useisiin elainlajeihin.
Kuulemispalautteen osalta korostuvat myods sosiaaliset vaikutukset, joissa
hankkeen nahdaan laajasti heikentavan ihmisten elinolosuhteita,
virkistysmahdollisuuksia ja luontokokemusta. Mikali lievennyskeinot
voidaan osoittaa toimiviksi ja toteutettaviksi, yhteysviranomainen yhtyy
arviointiselostuksessa esitettyihin arvioihin ja katsoo, ettei hankkeella ole
todennakoisesti merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia, jotka
muodostaisivat esteen hankkeen (VE1, VE2) toteuttamiselle.

Vaikutukset ilmastoon

Yhteysviranomainen katsoo, etta tuulivoimahankkeen voidaan katsoa
edistadvan maakunnallisia, valtakunnallisia ja kansainvalisia
iimastotavoitteita, seka paikallisesti myts Keuruun kaupungin
ilmastotavoitteiden saavuttamista. Riippuvuutta fossiilisista polttoaineista
voidaan vahentaa korvaamalla nykyistd sahkdntuotantoa tuulivoimalla.
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Yhteysviranomaisen ohjelmalausunnossa esittdman mukaisesti
iimastovaikutusten tarkastelu on toteutettu hankkeen koko elinkaaren
ajalta, seka erikseen myos sahkonsiirron osalta. Muutoksia hiilinieluissa ja
-varastoissa on selostusvaiheessa arvioitu. Yhteysviranomainen huomioi,
ettd hankealueen tuulivoimaloiden elinkaaren hiilijalanjalkiarvioinnissa
tehtya tarkastelua heikentada arvioinnin pohjana kaytetyt, potentiaalisen
laitetoimittajan arvioimat massa- ja paastotiedot, jotka perustuvat teholtaan
vahaisempien ja mitoitukseltaan pienempien tuulivoimaloiden tarkastelulle.

Yhteysviranomainen pitda hyvana turvemaan hiilivaraston merkittavyyden
tunnistamista, ja ndiden alueiden hiilinielun menetyksen huomiointia
rakentamisen vuoksi raivattavilta alueilta.

Yhteysviranomainen nakee hyvana laskennan perusteiden, tulosten seka
epavarmuuksien avaamisen. Oikeasuuntaisena voidaan pitda myos
paatelmaa tdman hankkeen osalta tilanteessa, jossa saavutettava
paastovahenema suhteessa muihin energiantuotantomuotoihin on
tunnistettu pienenevaksi hiilineutraaliuden edetessa.

Yhteysviranomainen on lausunnossaan esittanyt ilmastomuutoksen riskien
tunnistamista ja minimointia. YVA-selostuksessa on yleisella tasolla
tunnistettu ilmastonmuutoksen vaikutuksia saaolosuhteisiin. Paikallisesti
on maininta my6s turvetuotantoalueisiin liittyen metsapaloriskin
kasvamisesta. Yhteysviranomainen olisi ndhnyt olennaiseksi
metsapaloriskin kasittelyn perusteellisemmin myds varautumisen kannalta,
erityisesti ymparistdlle haitallisten sammutusvesien hallinnan osalta,
hankkeen pohjavesivaikutukset huomioiden.

Vaikutukset maisemaan, kulttuuriperinté66n ja alueidenkayttoon

Vaikutukset maisemaan voidaan arvioida merkittavan haitallisiksi,
kohdistuessaan erityisesti kolmelle laajalle, arvokohteina herkalle luonnon-
ja kulttuurimaiseman alueelle: valtakunnallisesti merkittavalle maisema-
alueelle Ahtérin reitin maisemat, seka Pihlajaveden reitti- ja Pihlajavesi ja
ylajuoksun pienvedet -Natura-alueille.

Yhteysviranomainen on huomioinut Keski-Suomen nakdkulmasta
alueellisesti aiheutuvia maisemavaikutuksia tehtyjen selvitysten pohjalta:
Visuaalisten vaikutusten ohella maisemamuutos aiheuttaa myds
virkistyskayttoon kohdistuvia valillisia vaikutuksia. Hanke- ja
vaikutusalueen sijainti suhteellisen korkealla, harjujaksojen pilkkomassa
asutetussa maisemassa, mahdollistaa voimaloiden havainnoinnin ja
maarittaa pitkalti niiden nakyvyytta. Maiseman herkkyys muutoksille olisi
ollut hyva selkiyttaa selostukseen, myds maisemavaikutusten arvioinnissa
kaytetyt kriteerit. Esimerkiksi Pihlajaveden reitin jarvilla rannat ovat loma-
asutuksesta huolimatta sailyttaneet eramaisen vaikutelmansa, ja
monimuotoiseen vesiluontoon sisaltyy maisemallisesti arvokkaita ranta-
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alueita ja vesireitteja (Rydnankoski, Mamminjoki, Martinjarven ja
Kdéminjarven valinen jokireitti) seka kulttuuripainotteisia alueita (Vanhan
kirkon ja vanhan hautausmaan ymparisttt). Kohteeseen kuuluu myés
joitakin koskikohtia. (Syke 2023)

Selostuksessa esitettyja, Ymparistoministerién ohjeen
(Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa, 2016) mukaisia,
etaisyysvyohykkeita, yhteysviranomainen nékee voitavan kayttaa
ainoastaan minimiarvoina, koska voimalat ovat kasvaneet oppaan jalkeen
noin 100 metria.

Hankkeen visuaaliset vaikutukset eivat yhteysviranomaisen arvion mukaan
valittyneet havainnollisina, visualisoinnin ollessa toteutettu vain
nakymaalueanalyyseilld ja havainnekuvilla. Voimaloiden mittasuhteista saa
kasityksen, mutta osassa toteutetuista yhdistelmapanoraamakuvista voi
aiheutua etualan korostuminen ja taaemman voimalandkyman
latistuminen. Videosovitteiden voidaan arvioida toimivan paremmin
kuvaamaan dynaamisia elementteja maisemassa. Hamaran ja
pimeanaikaisen lentoestevalojen muutoksen maisemaan voidaan arvioida
huomattavammaksi kohdistuessaan luonnonmaisemaltaan arvokkaisiin
jarviin. Esimerkiksi Pihlajaveden reitilla valoja nakyy kerrallaan suuri maara
jarvenselan yli. Keski-Suomen alueella voimaloiden nakyminen keskittyy
luonnonmaiseman kannalta erityisen arvokkaille ja herkille alueille, kuten
Pihlajaveden vesireitille, joiden Natura-alueiden luonnonmaiseman
herkkyys on arvioitu suureksi. Useiden jarvien selkavedet ovat myos
suuntautuneet maastossa siten, ettda nakymat voimaloiden suuntaan ovat
laajat.

Sahkoénsiirron maakaapelivaihtoehdon (SVE1) maisemavaikutusten
merkittdvyys on arvioitu ilmajohto- ja maakaapelireittivaihtoehtojen (SVE
2a ja SVE 2b) vaikutuksia vahaisemmaksi. Yhteysviranomainen
huomauttaa, etta vaikka yleisesti sdhkonsiirron maisemavaikutukset on
arvioitu vahaisiksi, muodostavat voimalinjat my6s puuston paikallisesti
suojaavassa maisemassa kokonaan uutta teknistd maisemaa, joka pirstoo
metsaalueita ja voi vaikuttaa ns. virkistysmaisemaan.

Yhteysviranomainen havaitsee spekulointia metsankasittelyn vaikutuksilla
voimaloiden nakymiseen haitallisten maisemavaikutusten
vahentamiskeinojen yhteydessa ja toteaa, etta kyseessa on kuitenkin
tekija, johon ei voida vaikuttaa hankesuunnittelulla.

Yhteysviranomainen korjaa YVA-selostuksen mainitseman Soininkylan
RKY-alueen sijoittuvan Virroille, ei Keuruulle.

Vaikutukset luonnonsuojeluun ja eldinlajistoon

Yhteysviranomaisen tarkastelun perusteella sahkonsiirron vaihtoehdoista
eteldisempi sdhkoénsiirtoreitti on ymparistévaikutuksiltaan huomattavasti
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haitallisempi. Siten olisi voinut olla perusteltua ottaa YVA-selostukseen
mukaan myo6s vaihtoehto, joka olisi sisdltanyt pelkastaan lantisen
sahkonsiirtoreitin. Nain olisi muodostunut todellista eroa vaihtoehtojen
valille. Nyt sdhkdnsiirtovaihtoehtoja ei ole kuvattu riittdvan tasmallisesti.
Reinikankosken ylityskohdalla (vesisto ja yksityiset luonnonsuojelualueet)
olisi ollut syyta tuoda esiin tasmallisemmin ilmajohtovaihtoehdon
johtoalueen ja reunavyodhykkeiden sijainti ja leveys.
Maakaapelivaihtoehdossakin olisi ollut syyta tarkentaa, ulottuuko
maakaapelin kaivualue ja sen vaatima tydalue yksityisten
luonnonsuojelualueiden puolelle.

Natura 2000 -vaikutukset

Pihlajaveden reitin osalta on annettu erillinen lausunto Natura-vaikutusten
arvioinnista. Tarveharkinnoista yhteysviranomaisella ei ole
huomautettavaa. Vaikutusten merkittavyyden arviointia kuvaavassa
yhteenvetotaulukossa Natura-vaikutusten kohdalla on todettu, ettei
vaikutuksia tule. Natura-vaikutusten arviointi- ja lausuntomenettelyn
lopputulemana Pihlajaveden reitin Natura-alueelle aiheutuu haitallisia
vaikutuksia, mutta ne jaavat merkittdvan haitan kynnyksen alapuolelle.
Siten yhteenvetotaulukossa pitaisi Natura-vaikutusten osalta olla vahainen
kielteinen vaikutus.

Luonnonsuojelualueet

Hankealueelta eteldan lahteva sahkonsiirtoreitti kulkee Reinikankosken ja
Pihlajaveden reitin Natura-alueen poikki kohdassa, jossa tiealueeseen
rajautuvilla yksityismaiden kiinteistéilla on luonnonsuojelualueita (Reinikan
luonnonsuojelualue YSA202047 ja Murtomaen luonnonsuojelualue
YSA206345). Sahkonsiirron toteuttaminen ilmajohdolla edellyttaa
luonnonsuojelualueiden tai ainakin toisen luonnonsuojelualueen
luonnonsuojelulain 61 §:n mukaista yksityisen luonnonsuojelualueen
rauhoitusmaaraysten lieventamista tai 54 §:n mukaista poikkeamista
yksityisen suojelualueen rauhoitusmaarayksista. Talta osin tulee ottaa
huomioon, ettd luonnonsuojelulain 61 §:n mukaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskus voi lieventaa yksityisen omistaman alueen
rauhoitusmaarayksia ainoastaan, jos alueen luonnonarvot ovat oleellisesti
vahentyneet tai alueen rauhoitus estaa yleisen edun kannalta erittain
tarkean hankkeen tai suunnitelman toteuttamisen eika talle hankkeelle tai
suunnitelmalle ole teknisesti ja taloudellisesti toteutettavissa olevaa
vaihtoehtoa. Maakaapelivaihtoehdossa poikkeaminen tai lieventaminen
tulee eteen, jos maakaapelia ei pystyta sijoittamaan tiealuekiinteistolle tai
jos kaivuutdiden toteuttaminen vaatisi toimimista luonnonsuojelualueen/-
alueiden puolella. Maakaapelivaihtoehto on todennakoisesti haitallisilta
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vaikutuksiltaan huomattavasti vahaisempi ja siten kannatettavampi
vaihtoehto. Siten ainakin ilmajohtovaihtoehdosta on haitallisia vaikutuksia
luonnonsuojelualueisiin, mika tulee nakya vaikutuksia kuvaavassa
yhteenvetotaulukossa.

Sahkonsiirtoreittivaihtoehdoista lausutaan Natura-vaikutusten osalta
Natura-arvioinnista annettavassa lausunnossa.

Linnustovaikutukset

Metso ja muut kanalinnut

YVA-ohjelmassa on todettu tarve selvittda metsojen soidinpaikat. Edelleen
YVA-ohjelmassa on tuotu esiin, ettd pesimalinnuista herkimpia ovat
yhtenaisia metsaalueita suosivat arat lajit, kuten metso. Hankkeessa
tehdyssa metsojen soidinpaikkaselvityksessa 16ytyi yksi metson
soidinpaikka. Sen Iaheisyydessa alle 800 metrin padssa on kummassakin
hankevaihtoehdossa (VE1 ja VE2) kaksi tuulivoimalan paikkaa.
Tuoreimpien tutkimustietojen mukaan voimaloiden toiminnan aikainen
hairidvaikutus ulottuu vahintaan Iahes kilometrin etaisyydelle voimaloista ja
pahimmillaan vaikutusta voi olla jopa viiden kilometrin etaisyydella
voimaloista. Metsoon kohdistuvia haitallisia vaikutuksia lisda myds
tormaysriski voimalatorneihin. Tuulivoimapuiston aiheuttamia negatiivisia
vaikutuksia metsolle ei ole yritetty lieventaa poistamalla voimaloita tai
sijoittelemalla niita eri tavalla. YVA-selostuksessa on todettu, etta metsolla
on korvaavaa elinymparistda hankealueen ulkopuolella, mika ei poista
Lehmikorven hankkeen haitallisia vaikutuksia metsolle.

Hankealueella on useita teerien soidinpaikkoja. Isoimpien soidinten
ymparistdssa olevat voimalat aiheuttanevat hairidvaikutusta soitimille ja
lisaksi myos teeren osalta voimalatornit aiheuttavat tormaysriskia.

Péivépetolinnut

Paivapetolintuselvitysten lopputulemana on, etta alueella on seka
hiirihaukan ettd mehildishaukan reviiri. Pesista ei saatu havaintoja, joten
tarkkaa tietoa mahdollisten pesien etaisyydesta voimaloihin nahden ei ole
kaytettavissa. Lentoseurantojen perusteella tehdyn tormaysmallinnuksen
perusteella tdrmaysriski on etenkin uhanalaisella hiirihaukalla varsin
korkea (noin kerran neljassa vuodessa) molemmilla toteutusvaihtoehdoilla.
Erittdin uhanalaiselle mehildishaukalle esitetty laskennallinen térmaysriski
on térmays kolmenkymmenen vuoden valein. Yhden vuoden
maastohavaintoihin perustuva mallinnus sisaltda paljon epavarmuutta ja
esimerkiksi tilanteessa, jossa pesinta onnistuisi, lentopoikasten riski
térmayksiin voisi olla huomattavan suuri.
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Lentoseurantojen ja sopivien saalistusjarvien sijainnin perusteella sdakset
eivat lenna saanndllisesti kalastelemaan hankealueen yli.
Tormaysriskimallinnuksen mukaan riski (térmays noin kerran 16 vuodessa)
on olemassa, vaikkei se olekaan erityisen suuri.

Pall6jen on havaittu hairiintyvan tuulivoimaloista jopa viiden kilometrin
sateella. Siten hankkeen toteutuminen voi johtaa viirupollon reviirin
autioitumiseen. Yhteysviranomainen huomioi, ettd YVA-selostuksessa olisi
ollut syyta selvittda haitallisten vaikutusten vahentdmista voimaloiden
sijoittelulla.

Hankealue sijoittuu kurkien syksyn paamuuttoreitille. Valtaosa havaituista
lennoista ei sijaitse riskikorkeudella. Tuulivoimapuistojen lisdantyessa
my0ds voimaloiden haitalliset yhteisvaikutukset kurkimuutolle voivat
lisdantya térmaysriskin noustessa ja voimaloiden muuttoreitteihin ja niihin
liittyviin levéhdyspaikkoihin aiheuttaman hairidvaikutuksen kautta.

Linnustovaikutusten on vaikutusten merkittavyyden arvioinnin
yhteenvetotaulukossa merkitty vain vahaisiksi. Kun ottaa huomioon kaikki
linnustovaikutukset (mehildishaukka, saaksi, hiirihaukka, metso, teeri,
kurkimuutto) yhteysviranomainen voisi vaikutusten merkittavyytta arvioida
ennemminkin kohtalaiseksi.

Vaikutukset luontodirektiivin liitteen [V(a) tiukasti suojeltuihin lajeihin

Saukkoselvityksessa on todennettu saukon lisdantymis- ja
levahdyspaikkoina toimivat vesistokohteet hankealueella ja
sahkonsiirtoreiteilld. Hankkeen vaikutuksien saukkoon arvioidaan jaavan
vahaisen kielteisiksi, mikali haitallisia vaikutuksia vahentavat
lieventamiskeinot otetaan huomioon.

Vaihtoehdon VE1 voimala 12 sijaitsee saukon lisdantymis- ja
levahtamispaikaksi tunnistetun ja Koninpuron kokonaisuuteen kuuluvan
Koninlammit-nimisten lampien eteldisimman lammen lansipuolella
rinteessa. Molemmissa hankevaihtoehdoissa myds voimala 3 on aivan
saukon lisdantymis- ja levahdyspaikaksi todetun puron varressa. Kyseisen
voimalan sijainti on ongelmallinen, silla ymparisté on hyvin ojitettua ja
voimalapaikka sijaitsee kahden puronhaaran valisella kapealla
kivenndismaakannaksella. Voimalat 3 ja 12 tulee huomioida
jatkosuunnittelussa yhteysviranomaisen esittdaman mukaisesti. Saukon
osalta heikennyksia voi tulla voimalan rakentamis- mutta myos kayton
aikaisen hairion seka haitallisten vesistdvaikutusten kautta.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin
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Hankkeen heikentavia vaikutuksia pinta- ja pohjavesiin voidaan tunnistaa
seka valiaikaisesti liittyen rakennusaikaiseen maaperan hyddyntémiseen,
kaivuihin ja tayttoihin, etta pysyvamminkin voimala-alueella liittyen
maankaytén muutokseen. Pintavesivaikutusten merkittdvyys hankkeessa
on tunnistettu vahaiseksi, ja vaikutus liittyy pdaasiassa kiintoaineeseen.
Pohjavesivaikutusten merkittavyyden arvioinnissa on tunnistettu
kohtalainen riski littyen maakaapelointivaihtoehtoon SVE1. Riskina on
tunnistettu rakentamisen maanmuokkausten ja onnettomuustilanteiden
vaikutukset pohjaveteen paikallisesti ja pohjavesialueilla, sekd hankkeen
vaikutukset Kangastenperan pohjaveden kayttédn ja laatuun.
Voimalapaikkojen sijainti esimerkiksi harju- tai turvealueella, maarittaa
osaltaan toteutuvia ymparistévaikutuksia.

Pienvedet

Luvussa 9.7.1 on todettu, ettei hankealueelle sijoitu maastokartta-aineiston
perusteella lahteitd. Hietasenpuron varrella on kuitenkin edustava
I&hteikkd, jonka perusteella Sikosuonkankaan pohjavesialue on luokiteltu
luokkaan 2E eli muu vedenhankintaan soveltuva pohjavesialue, jonka
pohjavedesta pintavesi- tai maaekosysteemi on suoraan riippuvainen.
Lahteikkda ei ole Idydetty hankkeen luontotyyppi-inventoinneissa, vaan se
on todettu pohjavesialueen E-luokan inventoinneissa syksylla 2023.

Etelaisin Koninlampi on vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoittama luonnontilainen
pienvesikohde, jonka luonnontilan vaarantaminen on kielletty. Voimalan
rakentaminen liian l1ahelle lampea saattaa muuttaa lammen vesitaloutta ja
vedenlaatua ja vaarantaa vesilain 2 luvun 11 §:n vastaisesti lammen
luonnontilan.

Pohjavedet

Harjualueelle ei tulisi kohdentaa voimalarakentamista, koska harjualueet
ovat potentiaalisia pohjaveden esiintymisalueita, vaikka aluetta ei olisi
luokiteltu pohjavesialueeksi. ELY-keskuksen viranomaisen tekeman
maastokaynnin perusteella harjumainen alue jatkuu myos
Sikosuonkankaan pohjoispuolella. Sikosuonkankaan pohjavesialueen halki
kulkee VE1 ja VE2 mukainen parannettava tie. Tien rakentamisen
kielteisia pohjavesivaikutuksia ei voida taysin poissulkea tarkalla
suunnittelulla ja huolellisuudella. Vaikutuksia pohjavesivaikutteiseen
lahteikk6on ja tihkupintaan ei tieston suojauksella pystyta turvaamaan, silla
tihkupinta ja lahteikk® purkautuvat harjun sisalta ja muutokset
ymparistdssa voivat olla nopeasti lahteikdn ja tihkupinnan vesitalouteen
kielteisesti vaikuttavaa. Lapinperan vesiosuuskunnan vedenottamo
sijaitsee noin 290 metrin paassa suunnitellusta maakaapelireitistd. Sen
raakavesi on hyvalaatuinen.
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Yhteysviranomaisen tarkastelun perusteella mydskaan turvevoittoiset ja
soistuneet alueet eivat 1ahtokohtaisesti ole hyva lahtokohta
tuulivoimaloiden rakentamiseen niiden vaatimien suurten massanvaihtojen
seka rakentamisen mahdollisesti aiheuttaman pohjaveden pinnan laskun
vuoksi. Terasbetoniperustusten maaperaan jattdmisen
pohjavesivaikutukset pidemmalla aikajaksolla eivat ole tiedossa.

Vaikutukset viestintaverkkoihin

Tuulivoimalat voivat hairita kiinteistdjen televisiolahetyksia seka vaimentaa
muun viestilikenteen signaaleja.

Melu- ja valkevaikutukset

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd YVA-selostuksessa melun ja
valkkeen osalta on mallinnuksessa kaytetty napakorkeudeltaan
matalampaa (200 m) ja kokonaisteholtaan pienempaa voimalamallia, kuin
tadssa hankkeessa toteutettavaksi suunnitellut voimalat. Valkearvioinnissa
on lisaksi kaytetty roottorin halkaisijaltaan pienempaa voimalamallia (200
metria), mika vahentaa mallin luotettavuutta. Hankkeen toteutuksessa
kaytettava voimalamalli ei ole vield tiedossa. Nain ollen melun leviamiseen
liittyvaan tulkintaan ja mallinnukseen liittyvaa epavarmuutta ei voida
poissulkea. Myds melu- ja valkealue voi olla laajempi kuin nyt on arvioitu.
Melun ja valkkeen merkittavyyskynnyksen ylittyminen on naiden
epavarmuustekijoiden vallitessa mahdollista. Melu voidaan kokea myos
hairitsevana, vaikka tuulivoimameluasetuksen ohjearvotasot eivat ylittyisi.
Aanimaiseman muutos verrattuna nykytilaan tulee kuitenkin olemaan
merkittava. Hiljaisten alueiden maara tulee véhenemaan molemmissa
vaihtoehdoissa.

Vaikutukset liikenteeseen

Yhteysviranomainen katsoo, ettd YVA-selostuksessa on paaasiassa
riittdvalla tarkkuudella arvioitu eri vaihtoehtojen aiheuttamia liikenteellisia
vaikutuksia rakentamisen ja toiminnan aikana. Myos yhteisvaikutuksien
muodostumista muiden Idhialueiden hankkeiden kanssa on kuvattu. YVA-
selostuksessa on my0s listattu alustavan kuljetusreitin muutostarpeita
littymatarkkuudella, kuten mm. liikennemerkkien ja valaisinten siirtoja,
ylaopasteiden poistoja, liittymien laajennustarpeita ja saarekkeiden
muutoksia. Edelld mainitun kuljetusreitin muutostarpeiden kuvaus ei
kuitenkaan kasita koko kuljetusreittia Keski-Suomen maakunnan puolelle
ja hankealueelle asti, vaan paattyy valtatien 3 ja 23 liittymaan. Alueen
saavutettavuuden varmistamista kuljetuksille tulee viela selvityksen
laajuuden ja tarkkuuden osalta jatkaa hankkeen jatkosuunnittelussa ja
yleiskaavan yhteydessa. Saavutettavuusselvityksen sisaltéa on kuvattu
tarkemmin Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen sivuilla julkaistussa
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ohjeessa: https://www.ely-
keskus.fi/documents/10191/50101210/Energiahankkeen _liikenteellinen _sa
avutettavuusselvitys VER1.1 2024-04-09.pdf/4b2f41a4-0463-ece0-bc40-
cf01fd99758e?t=1712741558719.

Vaikutukset maa- ja kallioperaan seka luonnonvaroihin

Tuulivoimaloiden rakentaminen harjualueelle havittaa mm. harjujen ja
suppien ominaispiirteitd. Harjualueilla maa-aineksen vedenjohtavuus on
korkea, mika tarkoittaa onnettomuustilanteissa myds haitta-aineiden
nopeampaa kulkeutumista. Hankerakentamisella on paikallista vaikutusta
myds maa- ja kallioperan hyédyntadmisen osalta rakentamisen
toteuttamiseksi. Rakentamisen vaatimat materiaalit ja niiden
kierratysasteen tavoitteet on esitetty YVA-selostuksessa. Materiaalien
osalta yhteysviranomainen huomioi, etta esitetyt tiedot perustuvat
kokonaiskorkeudeltaan 230 metrin voimalatyyppiin, ja arviointi on siten
I&ahtokohtaisesti alakantissa my6s rakentamismateriaalien kulutuksen
osalta.

8 Hankkeen jatkokasittelyssa huomioitavaa

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettava arviointiselostus ja
tama yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on
varmistettava, ettd perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytaa ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittdmaan ndkemyksensa
perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai
arvioinnista on kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehda muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut
kayttoonsa arviointiselostuksen ja perustellun pdatelman. Lupapaatdkseen
on sisallytettava perusteltu paatelma, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset. Paatdksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon. Lupalaissa on lisaksi tarkemmat saanndkset arvioinnin
huomioon ottamisesta.

Haittojen ehkaisy ja lieventaminen

Arviointiselostuksessa esitettyjen haittojen ehkaisy- ja lieventamistoimien
lisdksi yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen lupakasittelyssa ja
muussa jatkosuunnittelussa on otettava huomioon seuraavat asiat, jotta
hankkeesta ei aiheudu merkittavia haitallisia vaikutuksia:
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https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ely-keskus.fi%2Fdocuments%2F10191%2F50101210%2FEnergiahankkeen_liikenteellinen_saavutettavuusselvitys_VER1.1_2024-04-09.pdf%2F4b2f41a4-0463-ece0-bc40-cf01fd99758e%3Ft%3D1712741558719&data=05%7C02%7Carja.koistinen%40ely-keskus.fi%7C7e1539377ded44d8300608dc5fab70d1%7Cd95951a6dfd34a749abbf2b2cb89d671%7C0%7C0%7C638490437134209179%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=dZ7aOUBgC86XdkqpiTHpMPE%2BxUsoCI1ZySqGO2jPxO4%3D&reserved=0
https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.ely-keskus.fi%2Fdocuments%2F10191%2F50101210%2FEnergiahankkeen_liikenteellinen_saavutettavuusselvitys_VER1.1_2024-04-09.pdf%2F4b2f41a4-0463-ece0-bc40-cf01fd99758e%3Ft%3D1712741558719&data=05%7C02%7Carja.koistinen%40ely-keskus.fi%7C7e1539377ded44d8300608dc5fab70d1%7Cd95951a6dfd34a749abbf2b2cb89d671%7C0%7C0%7C638490437134209179%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=dZ7aOUBgC86XdkqpiTHpMPE%2BxUsoCI1ZySqGO2jPxO4%3D&reserved=0
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Maisema ja alueidenkaytto

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida maisema,
kulttuuriymparisto ja -perintd: Maisemavaikutusten merkittavyyden ollessa
suuri kielteinen, tulee vaikutusten vahentamiseksi etsia todellisia
lieventamis- tai ehkaisykeinoja. Jatkosuunnittelussa merkittavimmat keinot
lieventaa tai ehkaista tuulivoimahankkeiden haitallisia maisemavaikutuksia
ovat vaikuttaminen voimaloiden lukumaaraan, sijoittumiseen ja korkeuteen.
Hankkeen visuaalisia vaikutuksia tulee taydentaa jatkosuunnittelussa,
samalla tarkentaen kuvien ja analyysien taustalla olevat voimalatyypit.

Ymparistoministerid on julkaissut 8/2024 paivitetyn version
Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa -ohjeesta, joka
korvaa aiemman version vuodelta 2016. Ohjetta on paivitetty
tuulivoimarakentamisen vaikutusten arvioinnin ja muuttuneen
lainsdadannon osalta. Paivitetyssa ohjeessa kasitellaan aikaisempaa
versiota enemman mm. tuulivoiman yhteisvaikutusten arviointia. Myés
maisemavaikutusten merkittavyyden arviointiin ja sdhkonsiirtoratkaisuihin
on kiinnitetty aikaisempaa enemman huomiota. Uudistettu ohje on syyta
ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Jatkosuunnittelussa tulee huomioida seka Eteld-Pohjanmaan
maakuntakaava 2050 laatiminen ja hyvaksynta, etta Keski-Suomen
maakuntakaavan 2040 aineistot ja taustaselvitykset, erityisesti luonto- ja
maisemaselvitysten osalta.

Melu ja valke

Hankkeen toteutuksessa tulee huomioida nykyisen aanimaiseman muutos,
mallinnuksen epavarmuustekijat ja noudattaa varovaisuusperiaatetta.
Melumallinnus ja -vaikutukset tulee varmistaa rakennuslupavaiheessa,
voimalaitostyypin tarkentuessa, lahikiinteistdjen osalta. Meluhaitan
lieventdmis- ja seurantatoimenpiteet ovat suositeltavia hankkeen
toteutuksen osalta.

Voimalatyypin tarkentuessa myds valkevaikutukset tulee tarkistaa ennen
toteutusta, ja ottaa kayttéon lieventamistoimenpiteet haittojen mukaisesti
haitallisten vaikutusten vahentamiseksi. Seurantatoimenpiteet
seurantaohjelman mukaisesti nahdaan kannatettavina.

Pinta- ja pohjavedet

Haitallisten pinta- ja pohjavesivaikutusten ehkaisemiseksi tulee kaivutyot
mahdollisuuksien mukaan toteuttaa valttden korkeimman valunnan
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ajankohtia. Myds virtavesien eroosioriski ja koko lahiymparistén vesitalous
tulee huomioida toteutuksessa.

Hankkeen suunnitteluvaiheessa on huomioitava, etta haitallista
pohjaveden purkautumista ei paase syntymaan. Pohjaveden pinnantaso
tulee selvittda jatkosuunnittelussa, ja pohjavesivaikutuksia tulee seurata
rakentamisen aikana. Tulee myds esittda suunnitelma toimenpiteista
pohjavesien pinnantason epavarmuuksien vaikutusten vahentamiseksi,
seka riskien ja haittojen vahentamiseksi seka estamiseksi.

Luonnonvarojen hydédyntdminen

Hankkeen toteutuminen vaatii maa-ainesten hyédyntamista, ja silloin kun
maa-ainekset otetaan hankealueelta tai sen laheisyydesta, on silla
vaikutusta maankayttdéon ja toteutuviin ymparistovaikutuksiin. Asia tulee
huomioida jatkosuunnittelussa. Voimaloiden materiaalien purkuvaiheessa
tulee perustusten osalta huomioida tamanhetkinen jatelain mukainen
I&htokohta, jossa kaytodsta poistettu aine tai esine luokitellaan
paasaantoisesti jatteeksi. Toimintatavan tulee maaraytya
purkamisajankohdan lainsaadanndn ja maaraysten mukaisesti.

Luonnonsuojelu

Jatkosuunnittelussa tulee huomioida YVA-selostuksesta puuttuvat,
Metsahallituksen Luontopalvelujen hallitsemat, suojeltaviksi tarkoitetut
alueet, joista osa on mukana Pirkanmaan saaddsvalmistelussa
toteutuakseen lakisaateisina luonnonsuojelualueina. Jatkosuunnittelussa
pyydetaan kiinnittdmaan huomiota myds hankealueeseen rajautuvaan,
maakuntakaavaehdotuksessa osoitettuun, luonnon monimuotoisuuteen
perustuvaan ydinalueeseen Rintalankyldn-Niiniperdn alue.

Vesielidstdn vapaa liikkuminen tulee turvata hankkeen toteutuksessa.
Yhteysviranomainen esittaa, ettd vaihtoehdon VE1 voimalan 12 sijaitessa
aivan saukon lisdantymis- ja levahdyspaikaksi tunnistetun ja Koninpuron
kokonaisuuteen kuuluvan Koninlammit-nimisten lampien eteldisimman
lammen lansipuolella rinteessa, tulee voimalan paikka sijoittaa niin, ettei
aiheuteta haitallisten vesistovaikutusten muodostumisen riskia
pienvesikohteeseen ja siella olevaan saukon lisdantymis- ja
levahdyspaikkaan. Yhteysviranomaisen arvion mukaan voimalan 3 paikan
sijoittamista vahemman haitalliseen paikkaan tulee viela selvittaa, jottei
aiheuteta saukon lisdantymis- ja levahdyspaikan heikentymista.

Sahkonsiirtoreittivaihtoehdoista saukon lisdantymis- ja levahdyspaikkojen
heikentamattémyys toteutuu yhteysviranomaisen arvioinnin perusteella
varmimmin vaihtoehdoilla, joissa Reinikankosken ylitys tehdaan
maakaapelina tietd mydtaillen ja sillan kohdalla sillan rakenteita
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hyddyntden. Rakentamisaikaista hairi6ta tulee vahentaa ajoittamalla tyot
saukon pesimaajan ulkopuoliseen aikaan heind — maaliskuulle, ja
lieventamiskeinona mainittu vesistoylitysten rummun rakentaminen tulee
toteuttaa niin, ettei kunnostettavalla tai rakennettavalla tiella esteta tai
likaa heikennetd saukon liikkumista puron varressa. Sahkonsiirto tulee
toteuttaa huomioiden saaksen ja muidenkin metsalintujen pesinta, ja
turvata rakentamisessa myds metsapetolintujen elinymparisto ja
pesapaikat.

Liikennesuunnittelu

Kuljetusreitille kohdistuvia muutostarpeita ja saavutettavuuden
varmistamista ulottuen hankealueelle tulee tarkentaa ja laajentaa
hankkeen jatkosuunnittelussa. Ennen kuljetuksia tulee varmistaa myos
maantien, siltojen ja rumpujen kantokyky seka huomioida maantieverkon
mahdolliset parantamistarpeet ja huolehtia tieverkon kunnossapidosta.
Yksityisteiden osalta tulee sopia tienhoitokuntien kanssa.

Yhteisvaikutukset

Jotta maisemalliset yhteisvaikutukset jaisivat pienemmiksi, tulee soveltuvin
osin hyddyntaa olemassa olevia johtokaytavia tai valmiiksi avonaisia
maisema-alueita seka muiden hankkeiden yhteensovittamista myds tdman
hankkeen toteuttamisessa, samalla kuitenkin huolehtien, ettd menettely ei
osaltaan lisaa haitallisia maisemavaikutuksia.

Maakuntien raja-alueelle mahdollisesti tulevaisuudessa muodostuvien
neljan tuulivoimalahankkeen yhteisvaikutusten arviointi videosovitteina toisi
realismia jatkosuunnittelussa nakymavaikutusten kuvaamiseen.

Viestintdverkot ja turvallisuus

Hankkeen vaikutukset antenni-tv:n vastaanottoihin tulee huomioida
varhaisessa suunnitteluvaiheessa radio- ja tv-verkon hairididen
estamiseksi ja poistamiseksi.

Sahkénsiirtojohdoista tulee toteuttaa vaarajanniteselvitys Iahelld olevien
kaapelien osalta.

Sosiaaliset vaikutukset

Ajantasainen ja tasapuolinen tiedotus hankkeesta sen eri
toteutusvaiheissa, hankkeen aiheuttamista ymparistdvaikutuksista ja
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keinoista niiden lieventamiseksi tai poistamiseksi, voi osaltaan vahentaa
hankkeen kielteisiksi koettuja vaikutuksia.

9 Perustellun paatelman toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa seka kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta
vastaavalle.

Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville
viranomaisille, vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille
asianosaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma on nahtavilld ymparistohallinnon verkkosivuilla
osoitteessa: www.ymparisto.fi/LehmikorventuulivoimahankeYVA seka
viranomaisen verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa www.ely-
keskus fi/kuulutukset/keski-suomi.

10 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva
oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 11 000 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittava maksu on
maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (14-23 henkilotyopaivaa).
Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen
perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tdman perustellun
paatelman antamispaivasta.

11 Sovelletut saannokset

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 ja 23 §

Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017) 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §


https://www.ymparisto.fi/fi/osallistu-ja-vaikuta/ymparistovaikutusten-arviointi/lehmikorven-tuulivoimahanke-keuruu-virrat
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
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Valtioneuvoston asetus (1215/2023) elinkeino-, liikenne- ja ymparist6-
keskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallinto-
keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2024.

12 Asiakirjan hyvaksyminen

Liitteet

Jakelu
Tiedoksi

Laskun lahettaminen

Lisatietoja

Tama asiakirja on hyvaksytty viraston sahkodisessa
asianhallintajarjestelmassa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Maria Kuulusa
ja ratkaissut yksikdn paallikké Johanna Viljanen.

Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (vain hankkeesta vastaavalle)
Keski-Suomen ELY-keskus, Natura-lausunto (julkinen)

Pohjan Voima Oy ja Metsahallitus (sahkopostitse)

Lausuntopyynndn saaneet tahot (sdhkdpostitse)

Lasku lahetetdan myoéhemmin Valtion talous- ja henkiléstéhallinnon
palvelukeskuksesta

Kaakkois-Suomen ELY-keskus, Maria Kuulusa, p. 0295 029 079
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